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Der unbekannte Unguiltigwahler:
Protest oder Unvermdgen?

— Ergebnisse der Untersuchung

ungultiger Stimmzettel
bei der Europawahl 2004 in Berlin

Einleitung
Die Wahlbeteiligung hat bei der letzten Europawahl im
Juni 2004 mit 43,0 % in Deutschland einen historischen
Tiefpunkt erreicht. Bei keiner bundesweiten Wahl vorher
haben so wenige Wahlberechtigte von ihrem Stimm-
recht Gebrauch gemacht. Gleichzeitig war der Anteil
ungultiger Stimmen mit 2,8 % auf dem hochsten Stand
bei einer bundesweiten Wahl nach der Vereinigung
Deutschlands im Jahr 1990. Uber 700 000 Wihler haben
eine ungliltige Stimme abgegeben, das sind mehr Stim-
men als die grof3te Partei, die an der 5-% Hurde geschei-
tert ist, Stimmen auf sich vereinigen konnte (die Partei
DIE REPUBLIKANER errangen 1,9 %).

Bezogen auf die Wahlberechtigten ist der Anteil un-
gultiger Stimmen in Deutschland mit 1,2 % allerdings
nach wie vor relativ niedrig. In Luxemburg, wo Wahl-
pflicht gilt, gaben 7,4 % der Wahlberechtigten bei der
Europawahl 2004 eine ungiiltige Stimme ab.

Uber die Sozialstruktur und die Motive der Nichtwah-
ler gibt es zahlreiche Untersuchungen, wobei die Daten
in der Regel auf Befragungen basieren. Bisher kaum un-
tersucht wurde dagegen das Ungiiltigwdhlen. Dabei
lasst sich dies direkter untersuchen, da diese Wahler ih-
ren Stimmzettel hinterlassen und damit ein Dokument,
das weitere nachtrdgliche Auswertungen ermdglicht.
Zudem gibt esin den rund 5 % der Wahlbezirke,die in die
reprasentative Wahlstatistik einbezogen sind, Informati-
onen Uber Alter und Geschlecht auch dieser Ungiiltig-
wahler [2].

In einer der wenigen Untersuchungen zu diesem The-
ma hat Lavies [1] fur die Bundestagswahl 1965 und die
hessische Landtagswahl 1966 festgestellt, dass vermut-
lich zwischen 75 % und 84 % der Wahler ihren Stimmzet-
tel absichtlich ungiltig gemacht haben. In diesem Bei-
trag wird der Frage nachgegangen, wie hoch dieser An-
teil der nicht absichtlich ungultig Wahlenden knapp 30
Jahre spéter, bei der Europawahl 2004, in Berlin war. Dazu
wird zundchst dargestellt, wie sich der Anteil ungltiger
Stimmen bundesweit verteilt und welche Zusammen-
hdnge mit soziodemographischen Merkmalen erkenn-
bar sind.Daran schlief3t eine Auswertung der ungltigen
Stimmen an, die in ausgewahlten Berliner Wahlbezirken
abgegeben wurden.

Kriterien fiir die Ungiiltigkeit von Stimmzetteln
gesetzlich festgelegt
Der Wahlvorstand entscheidet im Wahllokal nach Ende
der Wahlzeit Gber die Giiltigkeit der Stimmzettel anhand
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gesetzlich festgelegter Kriterien (§ 4 Europawahlgesetz
in Verbindung mit § 39 Bundeswahlgesetz). Stimmzettel
sind danach ungultig, wenn sie mindestens eines der fol-
genden sechs Kriterien erfillen:
a) sie nicht als amtlich hergestellt erkennbar
oder nicht fir das Land bestimmt sind,
b) sie zerrissen oder stark beschadigt sind,
c) sie keine Kennzeichnung enthalten
(leere Stimmzettel),
d) aus ihrem Inhalt die Wahlabsicht nicht
zweifelsfrei hervorgeht,
e) mehr als ein Wahlvorschlag gekennzeichnet ist,
f) sie einen Zusatz oder Vorbehalt enthalten.

AuBer dem Wahlvorstand, der im Wahllokal anwesen-
den Offentlichkeit und den Gemeindebehérden, die
nach der Wahl zur Feststellung des endgiltigen Ergeb-
nisses einzelne Wahlbezirke kontrollieren, bekommt nie-
mand die Stimmzettel zu sehen. Nach Abschluss der
Wahlprufung werden die Stimmzettel vernichtet.

Die Art der Ungultigkeit wird nur im Rahmen der re-
prasentativen Wahlstatistik, die auf 5 % der Wahlbezirke
beschrankt ist, erfasst und veroffentlicht. Drei Arten wer-
den dabei unterschieden: Stimmzettel ist leer oder
durchgestrichen, Stimmzettel enthdlt mehrere Kreuze
und sonstige Ursachen.

Desinteresse, Protest und Unvermégen

als Griinde der Abgabe einer ungiiltigen Stimme
Es lassen sich generell drei Grinde fur die Ungiiltigkeit
von Stimmen unterscheiden: Desinteresse, Protest und
Unvermdgen. Desinteresse kommt vermutlich vor allem
dann als Grund zum Tragen, wenn Wahlpflicht besteht
oder wenn zeitgleich eine andere Wahl stattfindet,an der
sich die Wahler beteiligen wollen.Jemand, der kein Inte-
resse an der Wahl hat, wird sich ansonsten wohl nicht die
Mihe machen, am Wahltag ins Wahllokal zu gehen oder
per Brief zu wéhlen. Es ist zu vermuten, dass bei Desinte-
resse einfach ein leerer Stimmzettel abgegeben wird.

Protest ist zumindest dann zweifelsfrei festzustellen,
wenn dies explizit durch Bemerkungen auf dem Stimm-
zettel geduBert wird. Schwieriger ist es herauszufinden,
ob ein Stimmzettel unabsichtlich, also aus Unvermégen,
ungultig gemacht wurde. Das Wahlverfahren bei der
Europawabhl ist sehr einfach, so dass diese Falle kaum vor-
kommen dirften. Eine Studie Gber das sehr viel kompli-
ziertere Wahlverfahren in Australien [4] kommt zu dem
Ergebnis, dass vor allem Altere und Einwanderer, die we-
der das Wahlverfahren kennen, noch die Landessprache
ausreichend beherrschen, eine unglltige Stimme abge-
ben.

Fiir die Mandatsverteilung macht es aber keinen Un-
terschied, ob eine Stimme gar nicht oder ungiiltig abge-
geben wurde. Entsprechend dem Kommentar zum Bun-
deswahlgesetz sind ungultige Stimmen rechtlich ,nicht
existent; sie entfalten keine Wirkung” [3, S. 542].

Wahlbeteiligung und Anteil ungiiltiger Stimmen

in Bundesldndern héher, in denen zeitgleich

zur Europawahl weitere Wahlen stattfinden
Am 13. Juni 2004 fanden in sieben Bundeslandern zeit-
gleich mit der Europawahl Kommunal- oder Landtags-
wahlen statt. Es ist zu erwarten, dass hier auch Desinter-
esse als Grund fiir die Abgabe eines ungtiltige Stimmzet-
tels eine Rolle spielt.

Die Wahlbeteiligung und auch der Anteil ungultiger
Stimmen bei der Europawahl war in allen diesen sieben
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Landern hoher alsin den Léandern,in denen keine weitere
Wahl stattfand. Dies deutet daraufhin, dass Wahlberech-
tigte gezielt zu der zeitgleich stattfindenden Landtags-
oder Kommunalwahl gegangen sind und bewusst keine
gultige Stimme bei der Europawahl abgegeben haben.
Diese Vermutung wird zusatzlich gestitzt durch das Ver-
halten der Wahler in Baden-Wirttemberg: Hier lag der
Anteil der ungiltigen Stimmen bei der Europawahl 1999,
als zeitgleich keine Wahl durchgefiihrt wurde, mit 0,9 %
bundesweit unter dem Durchschnitt. Dieser Anteil hat
sich dann 2004, als zusatzlich Kommunalwahlen abge-
halten wurden, vervierfacht, und zwar auf 3,7 %. Gleich-
zeitig ist die Wahlbeteiligung um 12,5 Prozentpunkte ge-
stiegen auf 53.1 %.

In den Landern mit weiterer Wahl am 13.Juni 2004 lag
die Wahlbeteiligung bei 51,2 % und damit tGber 12 Pro-
zentpunkte Uber den restlichen Bundeslandern.Wiirden
zeitgleich keine weiteren Wahlen abgehalten, ldge die
Wahlbeteiligung wahrscheinlich unter 40 % (siehe Tabel-
le 1).

In den Bundesléandern mit weiterer Wahl lagen die un-
glltigen Stimme mit 4,5 % mehr als doppelt so hoch wie
indenrestlichen Landern.Es lasst sich vermuten, dass ein
Grofteil dieser Differenz von 2,8 Prozentpunkten auf
Desinteresse an der Europawahl zurtickzufiihren ist.

Ein Teil dieser ungultigen Stimmen ist moglicherweise
auch auf fehlerhaftes Verhalten zuriickzufiihren. Dies ist
dann wahrscheinlich, wenn das Wahlverfahren bei den
beiden Wahlen unterschiedlich war. Einige kommunale
Wahlverfahren sind sehr viel komplexer (es sind zum Teil
mehrere Stimmen zu vergeben und sie kdnnen kumu-
liert und panaschiert werden) als das Wahlverfahren bei
EU-Wahlen. Auch die australische Studie kommt zu dem
Ergebnis, dass der Anteil ungiltiger Stimmen steigt,
wenn zeitgleich zwei Wahlen mit unterschiedlichen Ver-
fahren stattfinden [4].

Waren bundesweit allein die EU-Parlamentarier zu
wdhlen gewesen, hatte der Anteil ungultiger Stimmen
vermutlich unter 2 % gelegen.

Wahlbeteiligung und Anteil ungiiltiger Stimmen
bei der Europawahl am 13.Juni 2006 in Deutschland
nach Bundeslandern
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Um absichtlich ungliltig zu wahlen, wiirde die Abgabe
eines leeren Stimmzettels vollig ausreichen, zumal aufler
dem Wahlvorstand in der Regel niemand die Stimmzettel
zu Gesicht bekommt. Wie aus der Tabelle 2 zu entneh-
men ist, haben aber nur 68,7 % einen leeren oder durch-
gestrichenen Stimmzettel abgegeben (die Zahl der vol-
lig leeren Stimmzettel lasst sich leider nicht aufschlis-
seln).Jemand, der aus Desinteresse keine glltige Stimme
abgibt, wird sich sicherlich nicht die Miihe machen, meh-
rere Parteien anzukreuzen oder Texte auf den Stimmzet-
tel zu schreiben. Er wird den Stimmzettel leer lassen oder
den Stimmzettel einfach durchstreichen.

In allen Landern, in denen zeitgleich weitere Wahlen
am 13. Juni 2004 stattfanden, lag der Anteil der leeren
oder durchgestrichenen Stimmzettel héher als in den
Ubrigen Landern. Am hochsten war dieser Anteil mit
79,5 % in Baden Wirttemberg. Dieser hohere Anteil lee-
rer oder durchgestrichener Stimmzettel stiitzt die These,
dass in diesen ,Doppelwahl“-Landern zahlreiche Wahler
aus Desinteresse eine ungiltige Stimme abgaben.

Anteil ungiiltiger Stimmen bundesweit

bei den Altesten am hochsten
Wie die Auswertung der ungiiltigen Stimmen nach dem
Alter und dem Geschlecht der Wahler zeigt, steigt bun-
desweit der Anteil der ungiiltigen Stimmen fast stetig
mit dem Alter der Wahler und ist in der Altersgruppe der
dltesten Wahler mit 3,4 % am hochsten. Lediglich in der
zweitjlingsten Altergruppe ist der Anteil der Ungiiltig-
wadhler etwas niedriger (1,8 %) als in der Altersgruppe der
jungsten Wahler (1,9 %) .Unterschiede zwischen den Ge-
schlechtern sind kaum erkennbar:Der Anteil der ungulti-
gen Stimmen ist in den beiden ,édltesten” Gruppen bei
den Frauen geringfligig hoher als bei den Mannern.

In Bundesldndern, in denen zeitgleich eine weitere
Wahl stattfand, ist der Unterschied bei den ungultigen
Stimmen zwischen den éltesten und den jingsten Wah-
lern wesentlich gréBer als in den restlichen Bundeslan-
dern.

Anteil ungiiltiger

Wahlbeteiligung Stimmen

Bundesland

2004‘ 1999 ‘Differenz 2004 ‘1999 ‘Differenz

Rheinland-Pfalz’ . 583 638 -55 45 25 20
Saarland’ 572 605 -33 66 34 32
Thiringen?. 537 581 -44 34 26 08
Baden Wurttemberg 53,1 406 12,5 37 09 28
Sachsen’ . 46,1 53,6 -7,5 4,9 36 1,3
Mecklenburg-

Vorpommern' . 45,1 50,8 -5,7 53 47 06
Sachsen-Anhalt’ ... 42,0 495 -7,5 67 37 30
Nordrhein-Westfalen .. 41,1 438 -2,7 .6 08 08
Niedersachsen . 40,1 442 -4, 1,6 08 08
Bayern. 39,7 44,8 -5,1 1,1 0,5 0,6
Berlin ... 386 399 -1,3 2,2 1,0 1,2
Hessen 37,8 42,1 -4,3 2,9 1,2 1,7
Bremen ... 373 438 -65 1.4 06 08
Schleswig-Holstein 364 387 -23 1,8 1,0 08
Hamburg ........ 349 37,0 -2,1 1,8 08 1,0
Brandenburg ..... . 269 300 -31 20 1,7 03

Deutschland 43,0 45,2 -2,2 2,8 1,5 1,3
Nachrichtlich:
Bundeslander ...
mit weiterer Wahl 51,2 56,2 -4,0 4,5 3,3 1,2
ohne weitere Wahl 389 422 -33 1,7 08 09

Quelle: Destatis und eigene Berechnungen

Tab.2 Ungiiltigen Stimmen bei der Europawahl 2004

nach Bundeslandern und Art der Ungiiltigkeit
Stimmzettel .

sonstige
Bundesland unglltig| leer oder h Ur-
durch- | TS sachen
. Kreuze
gestrichen

Sachsen-Anhalt?.. 6,6 70,6 24,8 4,6
Saarland?........... 6,2 74,4 15,8 9,8
Mecklenburg-Vorpommern 2 53 78,9 16,9 4,2
Sachsen?... 4,9 68,0 28,0 4,0
Rheinland-Pfalz?.. 4,2 78,5 20,5 0,9
Baden Wirttemberg? .. 3,6 79,5 15,5 50
Thuringen? 3,4 74,6 22,8 2,6
[ E=ET =] o O 2,6 77,5 22,5 -
Berlin 2,2 56,1 34,0 9,9
Hamburg 2,1 55,7 31,5 12,8
Brandenburg 2,1 45,7 393 15,0
Schleswig-Holstein . 1,6 59,3 30,3 10,5
Niedersachsen ...... 1,6 60,9 29,3 9,8
Nordrhein-Westfalen .. 1,6 52,5 32,3 15,2
Bremen 1,5 36,6 44,0 19,4
Bayern 1,2 48,2 41,8 10,0
Deutschland 2,7 68,7 24,8 6,5

Im Land fanden zeitgleich statt ...
2 Kommunalwahlen 2004,
3 Kommunalwahlen 1999

Quelle: Destatis und Landtagswahl 2004

1 Kommunalwahlen 1999 und 2004
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Hochster Anteil ungiiltiger Stimmen in Berlin

bei Frauen unter 25 Jahren
Im Folgenden wird die statistische Auswertung der un-
gultigen Stimmen in Berlin vorgestellt. Die Grundlage
bilden ungiiltige Stimmzettel in den Wahlbezirken
Berlins, die Teil der reprasentativen Wahlstatistik waren
und mit dem Geschlecht und der Altersgruppe des Wah-
lers gekennzeichnet sind.

Die Wahlbeteiligung lag bei 38,6 % und der Anteil un-
gultiger Stimmen an den abgegebenen Stimmen bei
2,2 %. Nach der Wahl hat das Statistische Landesamt
Berlin die unglltigen Stimmzettel aus allen Wahlbezir-
ken, die Teil der reprasentativen Wahlstatistik waren, aus-
gewertet - insgesamt 1 128 ungiltige Stimmzettel.

In Berlin sind es, ganz anders als bundesweit, die
jungsten Wabhler, die den hochsten Anteil ungiltiger
Stimmen aufweisen. Allerdings zeigt die Unterteilung
nach Geschlechtern, dass dies allein von den jungen
Frauen verursacht ist (3,7 %). Die Wahler im Alter von 60
und mehr Jahren weisen demgegeniber den niedrigs-
ten Anteil ungiltiger Stimmen auf. Ein Vergleich mit der
Vorwahl zeigt, dass dieses Phdnomen in Berlin nicht neu
ist: auch 1999 waren es in Berlin die jungen Frauen, die
den hochsten Anteil an ungultigen Stimmen aufwiesen.
Und auch damals wahlten die jungen Madnner am we-
nigsten ungiiltig. Ursachlich kdnnte sein, dass die jungen
Manner ihren Protest durch die Wahl rechter Parteien
ausdriicken und junge Frauen stattdessen ungiltig wah-
len.Die Parteien NPD und REP errangen bei den Mdnnern
im Alter von 18 bis unter 25 Jahren in Berlin 5,4 % und bei
den Frauen rund 2,4 % [2].

Uber 99 % der ungiiltigen Stimmzettel in Berlin
zweifelsfrei ungiiltig
Von 1 128 untersuchten Stimmzetteln gab es nur sieben,
die aufgrund einer unklaren Kennzeichnung fur ungtiltig
erklart worden waren.Drei Stimmzettel davon enthielten
statt Kreuze unklare Markierungen - vier Stimmzettel
waren zwar klar angekreuzt, aber mit einer widerspriich-

Ungiiltige Stimmen bei der Europawahl 2004
in Deutschland nach Alter und Geschlecht der Wahler

Bundeslander
Bund . ]
Alter in Jahren mit weiterer
ins- . Wahl
gesamt Ménner|Frauen 4’7Ja Nein
18 bis unter 25 1,9 1,9 1,9 2,5 1,4 Quelle:
25 bis unter 35 1,8 1,8 1,7 2,6 1,3 Destatis
35 bis unter 45 2,2 2,2 2,2 3,3 1,4 und
45 bis unter 60 2,8 2,9 2,6 4,3 1,7 eigene
60 und mehr 34 35 33 58 2,0 Berech-
Insgesamt 2,7 2,8 2,7 4,3 1,7 nungen

Anteil ungiiltiger Stimmen bei der Europawahl
in Berlin 2004 und 1999
nach Alter und Geschlecht der Wahler

2004 1999

Alter in Jahren ins- . ins- .
Ménner|Frauen Manner [Frauen

gesamt gesamt
18 bis unter 25 ....... 2,8 1,9 3,7 1,0 0,6 1,4
25 bis unter 35........ 2,6 3,0 2,2 08 0,9 08
35 bis unter 45 ....... 2,3 2,7 2,0 08 0,7 0,8
45 bis unter 60........ 2,3 2,3 2,4 08 08 0,7
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lichen Bemerkung oder Kennzeichnung versehen. Alle
anderen waren zweifelsfrei ungltig, entweder weil kei-
ne oder mehrere Wahlvorschlage angekreuzt waren
oder die Absicht ungiiltig zu wahlen, durch Bemerkun-
gen, Zeichnungen oder Durchstreichungen eindeutig zu
erkennen war.

Von den sechs im Gesetz genannten Kriterien kamen
die ersten beiden (a nicht als amtlich hergestellt erkenn-
bar oder nicht fur das Land bestimmt und b zerrissen
oder stark beschadigt) gar nicht vor.

Fur die weitere Auswertung werden flr ungultig er-
kldrte Stimmzettel aufgeschliisselt nach weiteren Merk-
malen des Wahlers und danach, ob die Stimme im Wahl-
lokal oder brieflich abgegeben wurde. Ungiiltigkeits-

Tab.5

Tab.6a

Tab. 6b

Europawahl 2004 in Berlin

- in repréasentativen Wahlbezirken

abgegebene ungiiltige Stimmzettel

nach Art der Ungiiltigkeit und weiteren Merkmalen

Nr. ‘ Art der Ungultigkeit ‘ absolut ‘ in %
1. Leer 104 92
2. 2Kreuze, sonst leer 173 15,3
3. 3 Kreuze, sonst leer 40 3,5
4. 4 bis 20 Kreuze, sonst leer
(Stimmzettel mit 21 Kreuzen kam nicht vor) ... 65 58
5. 22 Kreuze, sonst leer 86 7,6
6. Mehrfach durchgestrichen, sonst leer 227 20,1
7. einfach durchgestrichen, sonst leer 189 16,8
8.  durchgestrichen und Wahlvorschlage
angekreuzt 14 1,2
9. ,Ungtltig” draufgeschrieben
ohne weiteren Text 37 33
10.  weitere Bemerkungen 173 15,3
11.  Zeichnungen ohne Bemerkung ........oeeeeenes 13 1,2
12.  Unklare Kennzeichnung
(moglicherweise nicht absichtlich ungultig) ... 7 0,6
Insgesamt 1128 700

Europawahl 2004 in Berlin
- in reprasentativen Wahlbezirken abgegebene
ungiltige Stimmzettel nach Art der Ungiiltigkeit ...

... und weiteren Merkmalen

Art der Ins- |Berlin-|Berlin- Frauen|Ménner Wabhl- | Brief-
Ungtiltigkeit  |gesamt| Ost | West lokal | wahl
=T SN 9,2 7,6 10,2 93 9,1 92 9,4
2 Kreuze unklar
gekennzeichnet 16,0 15,9 16,0 180 136 169 94
3 bis 22 Kreuze ...... 16,9 185 160 152 189 166 194
Durchgestrichen/
LUnglltig” ... 41,4 432 40,1 449 372 41,9 374
Bemerkungen,
Zeichnungen....... 16,5 14,8 17,7 125 21,2 155 245
Insgesamt 7100 100 100 100 100 100 100

... und dem Alter des Wahlers

o Ins- Im Alter von ...
Art der Ungltigkeit gesamt | 18 bis | 25 bis | 35 bis | 45 bis |60 und
24 34 44 59 alter

[T R, 92 105 4,2 66 102 120
2Kreuze,

unklar gekennzeichnet 16,0 105 10,1 99 162 234
3 bis 22 Kreuze ......ccoueceeueee. 16,9 276 268 21,1 11,3 11,2
Durchgestrichen/

LUNGUIIGY 41,4 352 369 451 451 402
Bemerkungen,

Zeichnungen ... 16,5 162 220 174 17,3 13,3

Insgesamt 700 100 100 100 100 100
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arten, die dhnlich sind, wurden zusammengefasst, da die
Fallzahl sonst zu klein geworden ware.

Fehlende Kennzeichnung als Grund

fiir die Ungiiltigkeit bei den Wahlern

im Alter zwischen 25 und 34 am seltensten
Unter 10 % der ungiiltigen Stimmzettel waren vollstan-
dig leer. Unterschiede zwischen Frauen und Mannern
und danach, ob im Wahllokal oder brieflich gewahlt wur-
de, sind nicht erkennbar. Ebenfalls scheint es kaum eine
Rolle zu spielen, ob die ungiiltige Stimme im Ostteil oder
im Westteil Berlins abgegeben wurde. Eine Aufschlis-
selung nach dem Alter zeigt, dass die Wahler im Alter
zwischen 25 und 34 am wenigsten dazu neigen, ihren
Stimmzettel durch ,leer lassen” , ungliltig zu machen.

Die Abgabe eines leeren Stimmzettel konnte auf Des-
interesse hindeuten. Da sich die Wahler aber die Miihe
gemacht haben, ins Wahllokal zu gehen oder per Brief zu
wahlen, spricht einiges dafir, dass es sich um Protest
handelt. Unvermogen kann wohl fast vollsténdig ausge-
schlossen werden.

Wahrscheinlich mehr als 84 % der ungiiltigen

Stimmzettel mit Absicht ungiiltig abgegeben
Méglicherweise hat ein Teil der 173 Wahlerinnen und
Wahler, die ihren Stimmzettel bei der Europawahl mit
zwei Kreuzen gekennzeichnet haben, dies in der falschen
Annahme getan, dass hier zwei Wahlvorschldge ange-
kreuzt werden durfen. Bei der Bundestagswahl und
bei der Wahl zum Abgeordnetenhaus von Berlin hat
jeder Wahler zwei Stimmen, die allerdings auf verschie-
denen Stimmzetteln abzugeben sind. Unvermdgen als
Grund fur die Abgabe einer ungiltigen Stimme kann
deshalb wahrscheinlich nur bei maximal 180 Stimmzet-
teln (7 nicht eindeutige und 173 doppelt gekennzeich-
nete Stimmzettel) angenommen werden - das wdren
also maximal 16 % aller ungultigen Stimmzettel.

Im Umkehrschluss haben 84 % der Wahlerinnen und
Wabhler ihre Stimme absichtlich ungltig abgegeben.

Besonders haufig kommen zwei Kreuze bzw. unklare
Kennzeichnung als Grund fur die Ungiltigkeit des
Stimmzettels vor, bei Frauen (18,0 %) und bei den altes-
ten Wahlern (23,4 %). Selten ist dieser Ungliltigkeits-
grund hingegen bei Briefwdhlern (9,4 %).

Europawahl 2004 in Berlin

- in reprasentativen Wahlbezirken
abgegebene ungiiltige Stimmzettel -
nur Ungiiltigkeitsart: zwei Kreuze'

Parteikombinationen stimmen
absolut | In%
SPD GRUNE ... 22 12,7
CDU SPD ... 14 81
CDU FDP 13 7,5
SPD PDS ..... 9 52
CDU GRUNE ... 8 4,6
CDU GRAUE ... 4 2,3
CDU PDS ... 4 2,3
CDU Tierschutz .. 4 2,3
GRUNE GRAUE ... 4 2,3
PDS GRUNE 4 23
4 2,3
4 2,3
Tierschutz FAMILIE 4 2,3 1 Parteikombinationen,
o] 015 Ao [ 79 45,7 die mehr als dreimal
Insgesamt 173 100 vorkamen

Berliner Statistik

Dass die Parteikombinationen SPD/GRUNE und CDU/
FDP besonders haufig angekreuzt wurden, kénnte eben-
falls darauf hindeuten, dass Wahler nicht wussten, dass
nur eine Stimme abgegeben werden durfte.

Besonders junge Wahler neigten dazu,

ihren Stimmzettel durch Ankreuzen

zahlreicher Parteien ungiiltig zu machen
Rund 17 % der Wahler haben ihren Stimmzettel dadurch
ungiiltig gemacht, dass sie drei und mehr Parteien an-
kreuzten.Insbesondere junge Wahler bevorzugten diese
Art des Unglltigwahlens (27,6 %).

Die haufigste Form des Ungultigwdhlens bestand
darin, den Stimmzettel durchzustreichen oder das Wort
Lunglltig” draufzuschreiben. 41 % der Ungultigwahler
haben sich dafiir entschieden. Vorwiegend Frauen und
die Wahler mittleren Alters (45,1 %) préferierten dies.

Bemerkungen und Zeichnungen

besonders haufig bei Briefwahlern
Mit Texten oder Zeichnungen versehene Stimmzettel
sind nur dann ungultig, wenn die Wahlabsicht nicht zu
erkennen ist oder es sich um einen Zusatz oder Vorbehalt
handelt. In Anbetracht der Tatsache, dass auBer dem
Wahlvorstand (und dieser auch nur fliichtig) wahrschein-
lich niemand den Stimmzettel betrachtet, erstaunt es
doch, dass 16,6 % der Ungliltigwahler sich daflr ent-
schieden haben.

Haufig kommt diese Art des Ungultigwahlens bei den
Briefwahlern (24,5 %) und bei den Wahlern im Alter von
25 bis 35 (22,0 %) vor.

Die Texte sind dabei sehr unterschiedlich: sie reichen
von kurzen Beschimpfungen bis zu langeren wohl-
formulierten Erklarungen. In funf Fallen wurde etwas auf
den Stimmzettel geklebt:zweimal ein Aufkleber der Bild-
zeitung mit dem Text:,Pkw-Maut Okosteuer Benzinpreis
Ich hab' die Schnauze voll!”, zweimal ein Artikel aus der
Tageszeitung ,Der Tagesspiegel” mit dem Titel ,Europas

Tab.8a Europawahl 2004 in Berlin
- in reprasentativen Wahlbezirken abgegebene
ungiiltige Stimmzettel, die mit Bemerkungen
oder Zeichnungen versehen waren, nach Art der
Ungiiltigkeit ...
... und weiteren Merkmalen
Art der Ins-  |Berlin- |Berlin- Frauen|Manner Wahl- | Brief-
Unglltigkeit  |gesamt| Ost | West lokal | wahl
Begriindung ........ 374 439 339 468 31,0 381 343
Beschimpfung ... 31,1 152 395 208 381 277 457
Scherzhafte
Bemerkung ... 153 197 129 143 159 161 11,4
T T — 163 21,2 137 182 150 181 86
Insgesamt 100 100 700 100 100 100 100
Tab.8b ... und dem Alter des Wahlers
Ins- Im Alter von ...
Art der Unglltigkeit gesamt| 18 bis | 25 bis | 35 bis | 45 bis (60 und
24 | 34 | 44 | 59 | alter
Begrindung ... 374 444 289 421 500 260
Beschimpfung ......ccooeueeees 31,1 56 184 31,6 326 480
Scherzhafte Bemerkung 153 333 237 158 8,7 8,0
SONSHIGES cvrvrrrsrrrnrrnrnn 163 167 289 105 87 180
Insgesamt 100 100 100 100 100 100
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- in reprasentativen

Wahlbezirken abgegebene ungiiltige Stimmzettel,
die mit Bemerkungen oder Zeichnungen versehen
waren, nach Art der Bemerkung oder Zeichnung

Nr. Inhalt

1 Begriindung

des

Ungiiltigwahlens

oder

inhaltliche Kritik

2 Beschimpfung,
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Scheinwahl” und zweimal ein handgeschriebener Zet-
tel.

Insgesamt gab es 190 Stimmzettel mit Zeichnungen
oder Bemerkungen (Tabellen 5,8 und ein Teil (4) der Text-
tabelle). Zur weiteren Auswertung wurden diese Stimm-
zettel in vier Gruppen eingeteilt:

Von allen mit Be-
merkungen  verse-
henen ungiiltigen
Stimmzetteln bilde-
ten solche, die sich
als Begriindung fur

Beispiel Anzahl  die  Wahlentschei-
* ,Wurde ich zu EUROPA dung interpretieren

gefragt? Nein, deshalb X
ungiiltig” lassen oder sonstige

+ ,Volksbefragung zur inhaltliche Aussa-
EU-Verfassung! Kein thielt it
Mandat fur Verfechter gen enthielten, m_'
des Sozialabbaus” rund 37,4% die

. ,,Europazgme Fata grbBte Gruppe. Im
Morgana 70

Ostteil war dieser

- Furr Abzocker ist .
[ AbzOCKer 15 Anteil 10 Prozent-

unflatige mir meine Stimme ;
Bemerkung zu wertvoll” punkte hoher als im
* ,Steuergeld- Westteil (33,9 %).
verschwender
., Alles Quatsch” 59 AuBerdem  bevor-

3 Scherzhafte
Bemerkung
oder Zeichnung

4 Sonstiges

zugten die Frauen
die inhaltliche Be-
grindung (46,8 %
gegentiiber 31 % bei

+ Die Worte,Pest” und
,Kolera” auf den
Stimmzettel ge-
schrieben und ,Pest”

angekreuzt
+ ,Micky for President!” den Mannern) und
: "O';T";C,‘h griiGe meine die Wihler der jiing-
+ Zeichnung:Als Smileys sten (44,4 %) und die
ausgemalter Kreis 29 der mittleren Alters-
- GrofBes,?" gruppe (42,1 % und

,Diktatur der Vernunft 32 50,0 %).
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Beschimpfungen kamen dagegen besonders haufig
vor im Westteil (39,5 %), bei den Ménnern (38,1 %) und
bei den Briefwdhlern (45,7).Hier ist auch ein deutlicher
Zusammenhang mit dem Alter erkennbar. Nur 5,6 %
der jingsten Ungiiltigwahler, die ihren Stimmzettel
mit Bemerkungen versehen hatten, nutzten die Gele-
genheit zur Beschimpfung,aber 48 % der altesten Wah-
ler, wobei der Anteil stetig von Altersgruppe zu Alters-
gruppe zunahm.

Dagegen neigten besonders die jiingsten Wahler zu
scherzhaften Bemerkungen (33,3 %), wahrend nur 8,0
% der Uber 60-Jdhrigen im Zusammenhang mit der
Europawabhl ein Scherz in den Sinn kam.

Fazit
Aus Desinteresse durfte in Berlin niemand ungiiltig ge-
wahlt haben: Da keine Wahlpflicht besteht und auch
nicht zeitgleich eine andere Wahl stattfand, haben ver-
mutlich nur die Wahler im Wahllokal oder per Briefwahl
an der Wahl teilgenommen, die ein — wie auch immer
geartetes - Interesse an der Europawahl hatten.Es blei-
ben also nur die Griinde,,Protest” und,Unvermdgen”.

In Berlin wurde die weit Gberwiegende Mehrzahl
der ungiltigen Stimmen absichtlich und damit aus
Protest abgegeben. Unvermdgen als Grund kann wohl
nur bei maximal 16 % der Ungultigwahler angenom-
men werden.

Der Anteil der ungultigen Stimmen, die aus Desinte-
resse abgegeben wurden, diirfte allerdings in den Bun-
deslandern, in denen zeitgleich Kommunalwahlen
oder eine Landtagswahl stattfanden, relativ hoch ge-
wesen sein.
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